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EDITAL DE CONCURSO PUBLICO N° 007/2024

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE GUARATUBA, ESTADO DO PARANA, Roberto Cordeiro Justus, no uso de suas atribuicdes legais;
considerando o Edital n® 002/2022, de Abertura do Concurso Pablico do Municipio de Guaratuba;

Considerando o Edital 006/2024 com o prazo de recurso para candidatos ao cargo de procurador municipal,

TORNA PUBLICO a reposta ao recurso impetrado pelo candidato ao cargo de Procurados Municipal ap6s decisio judicial.

INSCRICAO

RECURSO

RESPOSTA

220431

Conforme é possivel observar, este candidato abordou o tema de forma
totalmente alinhada com a previsdo legal. PECA DE INTERPOSICAO Existéncia de
elementos que pontuam. Como se vé na pagina 1, a peca de interposicao indicou varios
elementos que sdo pontuados em espelhos para essa espécie de recurso, como: O
enderecamento ao Tribunal de Justica do Estado. Veja que enderecamento foi feito
diretamente ao Tribunal na pessoa do Desembargador Relator do Tribunal de Justica do
Parana, uma vez que os autos sdo eletrénicos e, portanto, é feita a distribuicdo automéatica
do recurso no ambito do Tribunal de Justica ao relator sorteado, demonstrado
conhecimento préatico sobre o assunto. Ademais, néo foi feito o enderegcamento ao juiz da
causa, o que poderia indicar o enderecamento errado. Deixou de realizar o preparo em
razdo da prerrogativa da Fazenda Publica contida no art. 1.007, §1°, do CPC. Informa o
prazo para interposicao do recurso de 30 dias Uteis, bem como o meio para o calculo do
prazo nos termos do art. 183, 219 e 224 do CPC, ante a auséncia de calendario na prova.
O candidato incluiu a linha para LOCAL/DATA na peca, demonstrando atengéo a questao,
mas, por prudéncia, deixou de preencher esses dados para evitar possivel identificacéo e
eliminacdo no certame. Além disso, a organizadora nao forneceu um calendério para
verificar quando seria o 30° dia Util do prazo. Foi adicionado na peca uma linha para o
campo de assinatura do procurador. Novamente foi omitida maiores informagdes por
guestao de prudéncia, sob pena de eliminacdo do certame, contudo, fica claro que o
candidato estava atento a questdo da subscricdo do procurador. Ademais, na Ultima linha
do comando a palavra “Procurador Candidato” ndo esta entre paréntese, para deixar claro
gue era para reproduzir o texto exatamente como indicado, ndo devendo o candidato ser

Indeferido o recurso administrativo do candidato
Orlando Monteiro da Silva.

Diferentemente do que alega o candidato, quanto aos
elementos da acéo e requisitos de instru¢do da peca
processual, sua peca recursal ndo realizou a
identificacdo do local (Guaratuba), deixou de fazer
menc¢do ao advogado da parte (art. 1.016, IV, CPC),
ndo houve assinatura do procurador nos moldes
estabelecidos no caso problema (Procurador
Candidato, OAB/PR n° 000.001). No requerimento
para a concessao da tutela proviséria, deixou o
candidato de fundamentar o fumus boni iuris no artigo
15 do Decreto-Lei 3365/41, deixou de fundamentar
sobre o risco util do processo, deixou de pedir o efeito
suspensivo da decisdo com efeito ativo para obter a
imissdo na posse provisoria do imoével.

O candidato inovou ao alegar que o agravado
apresentou laudo pericial intempestivo, haja vista ndo
haver essa informacdo no caso problema. Isso
também foi reconhecido pelo candidato em seu
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prejudicado por ser prudente. PECA DE RAZOES Elementos que pontuam Com objetivo
de sistematizar a peca e demonstrar organizacao, ela foi dividida em relatério, cabimento,
preliminar, mérito, tutela proviséria e pedido. Exige-se do candidato a elaboracéo de peca
processual adequada para atacar a decisao interlocutéria. Da leitura da questao verifica-se
que a sucessdo dos seguintes fatos: 1) Propositura da acdo pelo Municipio; 2) Foi
apresentado laudo técnico por perito de confianga do juizo; 3) Foi depositado pelo
municipio o valor do laudo pericial, dentro do prazo; 4) Foi apresentado laudo pelo
Requerido, fora do prazo; 5) O juizo indeferiu a imissdo, com fundamentagdo genérica.
Nulidade do Laudo apresentado por Hely Lopes Feita a citacdo, a causa seguira com o rito
ordinario (art. 19 do Decreto-Lei n° 3.365/1941). Desse modo, o Requerido deveria
impugnar o preco na peca de contestacao, apresentando o laudo com o valor que entende
pertinente, nos termos do art. 434 do CPC. Art. 434. Incumbe a parte instruir a peticédo
inicial ou a contestacdo com os documentos destinados a provar suas alegacdes. A
guestdo nédo indica que para o ato da pericia do imével as partes levaram assistentes
técnicos para apresentarem seus laudos, desse modo podem apenas apresentar parecer
sobre o laudo pericial. Por fim, a quest&o indica expressamente que o Municipio protocolou
peticdo dentro do prazo para se manifestar sobre o laudo pericial, mas ndo é informado
gue Hely Lopes também apresentou o laudo técnico divergente dentro do prazo. Tampouco
é informado que o municipio foi intimado da juntada do laudo técnico divergente, violando
o principio do devido processo legal. Art. 437. O réu manifestar-se-4 na contestagéo sobre
os documentos anexados a inicial, e o autor manifestar-se-4 na réplica sobre os
documentos anexados a contestagdo. § 1° Sempre que uma das partes requerer a juntada
de documento aos autos, o juiz ouvira, a seu respeito, a outra parte, que dispora do prazo
de 15 (quinze) dias para adotar qualquer das posturas indicadas no art. 436. Art. 9° Nao se
proferird decisdo contra uma das partes sem que ela seja previamente ouvida. Portanto
deve ser desconsiderado o laudo de R$ 700.000,00, para analise da imisséo na posse,
uma vez que na questdo nao ha indicagdo de que ela foi apresentada dentro do prazo,
como expressamente informou sobre o protocolo do municipio de Guaratuba. Portanto, hi
nulidade no documento juntado por Hely ap6s a juntada do laudo pelo perito e fora do prazo
para tanto. Logo esta correta a preliminar na peca. Nulidade da deciséo interlocutéria
Consta na instru¢cdo da questdo que o juiz indeferiu o pedido com o fundamento de que
ndo havia depdsito de justa e prévia indenizacao, em dissonéncia com o disposto do art.
5°, XXIV, da CF/88. No entanto, 0 Municipio comprovou o depésito de R$ 600.000,00, de
acordo com o laudo pericial. Para desconsiderar o valor apresentado pelo perito de sua
confianca, o juiz deveria permitir que o Municipio se manifestasse sobre o laudo técnico
divergente apresentado por Hely Lopes, o que ndo ocorreu, resultando em nulidade. Dessa
forma, devido a fundamentagdo genérica, a nulidade da sentenca foi configurada, conforme

recurso administrativo quando alega “mas nao é
informado que Hely Lopes também apresentou laudo
técnico divergente dentro do prazo”.

No relatério da peca problema o candidato deixou de
mencionar que o Juizo de 1° Grau indeferiu o pedido
de imissao proviséria na posse do imével, requerida
pelo Municipio de Guaratuba na peticao inicial.

Ao alegar a nulidade da decisdo de 1° Grau, 0
candidato ndo aborda em sua peca recursal a
questdo do depésito da justa e prévia indenizagao.
Ainda, o candidato inovou ao utilizar em sua peca
recursal que a decisdo interlocutéria ndo possuia
fundamentacéo, pois ndo consta do caso problema.
Deixou de solicitar o efeito suspensivo da deciséo
interlocutoria.

Ao tratar da tutela proviséria o candidato faz mencgéo
que “o perigo de dano, decorre do fato da Fazenda
Municipal precisar de tempo para construgdo do
imovel...”, quando na verdade se esta a tratar do risco
util do processo
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o art. 489, 81°, inciso |, do CPC. Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenca: (...) § 1°
N&o se considera fundamentada qualquer decisao judicial, seja ela interlocutéria, sentenca
ou acérdao, que: | - se limitar a indicacdo, a reproducéo ou a parafrase de ato normativo,
sem explicar sua relacdo com a causa ou a questdo decidida; Nao foi explicado o motivo
do laudo pericial ser desconsiderado uma vez que depdsito foi no exato valor do laudo
pericial, logo, estéa correto tentar anular a deciséo judicial por tal fato. Demais elementos da
peca. Explica-se no mérito a importancia do instrumento de desapropriacdo com a previsao
constitucional (art. 5°, XXXIV, da CF/88), além de abordar a competéncia comum da
Administracdo Puablica para proporcionar a educacao, art. 23, V, da CF/88. Tratou-se da
competéncia dos municipios em garantir a educacdo basica em creche e pré-escola e do
crime de responsabilidade (art. 208, IV, §2° e 211, §20, da CF/88). Todos os fundamentos
constitucionais para persuaséo, reforma da decisédo e concessao de tutela provisoria, além
de permitir eventual manejo de Recurso Extraordinario, na hipétese de desprovimento do
agravo de instrumento. Apds é explicitado que houve o depésito no montante fixado pelo
perito do juizo, 0 que garante a imissao provisoria na posse do imdvel (art. 15, caput, do
Decreto-Lei no 3.365/1941). Por fim, solicita-se a reforma da deciséo interlocutéria e a
concessao de tutela para imissdo na posse, com base nos fundamentos j& apresentados,
dado que é essencial objetividade para alcancar os resultados juridicos desejados.
CONCLUSAO Diante dos elementos apontados, espera-se a revisdo da nota com
atribuicdo de nota méxima a todos os elementos mencionados na pega processual
apresentada, em plena conformidade com o edital e comando da quest&o.

Guaratuba, 16 de maio de 2024.

ROBERTO JUSTUS
Prefeito Municipal de Guaratuba — PR
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